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(solo para
pasantia de
investigacion)

coherentes con el
contexto de la pasantia y
el campo de estudio del
estudiante.

Existe una relacién
evidente entre las
competencias a
desarrollar y los
resultados esperados de
la pasantia.

completamente alineadas
con los objetivos
establecidos, aunque atin
son relevantes para la
experiencia de la pasantia.
Se requiere cierta
clarificacién o ajuste para
garantizar que las
competencias sean
verificables y coherentes
con el contexto de la
pasantia.

coherentes con el
contexto de la pasantia, lo
que dificulta su logro o
evaluacion.

La falta de alineacién
entre las competencias y
los objetivos dificulta la
evaluacién del desempeio
del estudiante durante la
pasantia.
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La identificacion del
Se identifica de manera problema o pregunta a
lara v precisa el abordar es clara, aunque
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Los obietivos planteados Los objetivos planteados ausente.
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La metodologia de
investigacion esta
claramente definida y
presenta una coherencia
evidente en relacién con
los objetivos propuestos
por el estudiante.

Todas las actividades
propuestas estan
detalladas vy justificadas
adecuadamente,
demostrando una
planificacién rigurosa.
La secuencia de
actividades se ajusta
perfectamente a un
periodo de |6 semanas
académicas,
garantizando una
distribucién equilibrada
del trabajo.

3. Metodologia y
secuencia de
actividades

La metodologia de
investigacién es clara, pero
puede haber algunas
inconsistencias o falta de
detalles en su disefo.

Las actividades propuestas
estan en su mayoria
presentes, pero pueden
faltar algunos anilisis o
aspectos importantes para
alcanzar los objetivos
propuestos.

La secuencia de actividades
puede ajustarse a 16
semanas académicas,
aunque podria necesitar
ciertos ajustes o mejoras
para optimizar el tiempo.

La metodologia de
investigacion carece de
claridad y coherencia en
relacién con los objetivos
propuestos por el
estudiante.

Faltan actividades
importantes o el anilisis
necesario para cumplir
con los objetivos
propuestos.

La secuencia de
actividades no se ajusta
adecuadamente a un
periodo de |6 semanas
académicas, lo que indica
una planificacion
deficiente o una falta de
consideracion del tiempo
disponible.

El contenido del péster
aborda de manera clara
y completa el problema
de investigacién que el
estudiante abordari, los
objetivos establecidos y
la metodologia
propuesta. Se emplean
imagenes, graficos,
fotografias u otros
recursos visuales de
manera efectiva para
complementar y
enriquecer la
informacién presentada.

4. Contenido e
informacioén

El contenido del péster
presenta de manera
adecuada el problema de
investigacion, los objetivos y
la metodologia, aunque
puede haber areas de
mejora en la claridad o la
profundidad de la
informacion proporcionada.
Se incluyen recursos
visuales que apoyan la
comprensién del tema,
pero su relevancia o
adecuacién pueden variar.

El péster carece de una
presentacion clara del
problema de
investigacion, los objetivos
y/o la metodologia
propuesta. La inclusién de
recursos visuales es escasa
o inexistente, y no
contribuye a mejorar la
comprensién del
contenido.

El estudiante transmite
su propuesta de manera
clara, coherente y
concisa.

Demuestra un profundo
conocimiento de su
propuesta y responde a
las preguntas con
razonamiento logico y
metddico.

5. Exposicion o
explicacién del
pOoster

La transmisién de la
propuesta es adecuada,
aunque puede haber
pequenas deficiencias en la
claridad, coherencia o
concision.

El estudiante demuestra un
conocimiento general de su
propuesta, pero puede
tener dificultades para
responder preguntas con

La explicacién del cartel
no es clara ni coherente, y
el estudiante no logra
transmitir el mensaje
principal de manera
efectiva.

Existen vacios
significativos en el
conocimiento de la
propuesta, y el estudiante
no puede responder
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Utiliza los recursos
disponibles de manera
efectiva para comunicar
su propuesta.

razonamiento logico y
metddico en algunos casos.
Utiliza los recursos
disponibles para comunicar
su propuesta, pero podria
haber mejoras en su
efectividad.

preguntas con
razonamiento logico y
metddico.

El uso de recursos
disponibles para
comunicar la propuesta es
deficiente o inexistente.

Evaluacion final
(promedio):

A. Observaciones adicionales (opcional)

Aprobarlo ()

No aprobarlo ()

B. Recomendacion final (seleccione una de las tres posibilidades)

Aprobarlo con las modificaciones y ajustes propuestos ()

Nombre y firma del evaluador:




